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PRACA A RODZINA

PRACA ZAROBKOWA JAKO FORMA
REALIZACJI EKONOMICZNEJ FUNKCJI RODZINY

Praca zarobkowa stanowi podstawe egzystencji wigkszosSci
rodzin. Ma ona szczegdlne znaczenie dla rodzin znajdujgcych sie
w fazie aktywnego rodzicielstwa. Poziom dochodow biezacych
jest nie tylko czynnikiem decydujagcym o poziomie zaspokajania
biezacych potrzeb konsumpcyjnych, ale takze o mozliwosciach
tworzenia tych elementdw zamoznosci, ktore okreslajg status spo-
teczno-ekonomiczny rodzin w strukturze spoteczne;.

Sytuacja dochodowa, a raczej zamoznos$¢ rodziny, odgrywa
coraz wiekszg role i okresla mozliwoSci przygotowania zawodo-
wego mtodych generacji do samodzielnego zycia. W perspektywie
finansowej mozliwos$ci obecnie aktywnych generacji w kontekscie
zasad systemu emerytalnego bedg takze w wigkszym stopniu niz
w przesztosci decydowaty o poziomie zycia 0sob starszych.

Ujmujac ogolnie problem zwigzkoéw zachodzacych miedzy
rodzing a pracg, nalezy przede wszystkim podkresli¢, ze w krajach
rozwinigtych praca zarobkowa jest gtownym zrodtem pozyskiwania
Srodkow na utrzymanie rodziny.

Rozpatrujac te wzajemne zwigzki w kontekscie funkcji rodziny,
warto przypomniec, ze w definicjach ekonomicznej funkcji rodziny
wyrdznia sig jej zadania aktywizacyjne i konsumpcyijne (Piotrow-
ski 1973). Stosowane sg takze ujecia bardziej szczegotowe. W ra-
mach materialno-ekonomicznej funkcji rodziny Z. Tyszka (1974)
wyodrebnia cztery podfunkcje: produkcyjng, zarobkowa, gospo-
darczg i ustugowo-konsumpcyjna, zaznaczajac, iZ nie zawsze
wystepujg one jednoczes$nie. Realizacja funkcji materialno-ekono-
micznej rodziny, szczegolnie w aspekcie dochodowym, wigze sig
i wptywa na poziom i forme realizacji innych jej funkcii, a szcze-
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golInie: opiekunczo-zabezpieczajacej, socjalizacyjnej, kulturainej,
rekreacyjno-towarzyskiej, a takze prorekreacyijnej. Aczkolwiek wy-
daje sie, iz w przypadku tej ostatniej w dyskusjach czesto pomija
sie lub nie docenia wspofczesnych uwarunkowan cywilizacyjno-
kulturowych, koncentrujac sie na materialnych aspektach decyzji
prorekreacyjnych.

Wzajemne zwigzki i wptyw sytuacji dochodowej (0golnie ujmu-
jac zamoznosci) rodzin na realizacje innych funkcji rodziny stano-
wig obszar badawczy niedostatecznie jeszcze rozpoznawszy.

Powracajac do definicji funkcji ekonomicznej rodziny, nalezafo-
by wspomniec, ze postepujgce procesy cywilizacyjne w szerokim
zakresie spowodowaly oddzielenie sig funkcji produkcyjnej od za-
robkowej. To praca zarobkowa w krajach rozwinigtych ekonomicznie
jest gtownym zrodiem pozyskiwania Srodkdw na utrzymanie rodziny.
Takze w obszarze konsumpciji zmiany cywilizacyjne zaznaczyty sie
silnie zarowno w zakresie poziomu, organizaciji, jak i metod oraz spo-
sobow i form stosowanych w zaspokajaniu potrzeb rodziny. Mimo
tych rozlegtych i gtebokich zmian, rodzinne gospodarstwo domowe
pozostaje gtownym podmiotem w systemie spoteczno-gospodar-
czym, w ktdrym nastepuje zaspokajanie potrzeb konsumpcyjnych
rodziny.

Podstawowe definicje gospodarstwa domowego wystepuja
w literaturze ekonomicznej od wielu lat, utrzymujac swa aktualnosc.
Wedtug E. Szturm de Sztrema definicja gospodarstwa domowego
powinna zawierac¢ ceche ekonomiczng — wspdlne gospodarowanie
0 charakterze konsumpcyjnym, terytoriaing — wspolne zamieszki-
wanie oraz pokrewienstwo. W przypadku niewystepowania wigzi
rodzinnej mamy do czynienia z gospodarstwami domowymi, kidre
mogg by¢ tworzone przez inny zespo6t os6b, jezeli sg spetnione
pozostate warunki.
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Obszerniejszg definicje sformufowat A. Hodoly, ktory pod-
stawowe cechy gospodarstwa domowego okre$la nastgpujaco:
Gospodarstwo domowe jest jednostkg uprawiajgcq dziatalnosc
gospodarczg; otrzymuje przychody i gospodaruje nimi, akumu-
lujgc ich czes¢ (oszczednosci) migdzy innymi na cele inwesty-
cyjne, a wydatkuje wiekszo$¢ na potrzeby biezgce. Gospodaruje
rowniez sifg roboczg swych cztonkow dla prac domowych.
Jednostkg gospodarujacg jest zatem genus proximum gospo-
darstwa domowego. Ponadto brak jakiejkolwiek umowy zarow-
no w zakresie wkfadu pienieznego w tworzeniu bazy materialnej,
jak i rozmiarow rekompensat w postaci Swiadczen usfugo-
wych. A. Hodoly podkresla, jako fakt akcentujgcy silniej niz
inne, spoteczny i humanistyczny charakter gospodarstwa do-
mowego.

Powyzsza definicja taczy podstawowe elementy funkcji mate-
rialno-ekonomicznej i emocjonalno-ekspresyjnej gtdwnie w zakresie
solidarnosci materialnej i psychicznej. Interakcjom zachodzacym
w tych obszarach nalezatoby — jak sie wydaje — przypisac to, ze
nierownos$ci wystepujace w podziale obowigzkow migdzy kobietami
amezczyznami w gospodarstwie domowym sg w zasadzie aprobo-
wane, a zachodzacym zmianom z reguty nie towarzysza napiecia
czy dezorganizacja.

Ogolnie ujmujac, na zmiany w podziale i realizacji prac domo-
wych wptywa rozwdj cywilizacyjno-kulturowy, z ktorym wigze sie
zmiana pozyciji kobiet w rodzinie i ich aktywizacja zawodowa.

W badaniach prowadzonych przez GUS stosowane sg de-
finicje uwzgledniajgce: wspolne zamieszkiwanie i wspolne utrzy-
mywanie sie, czyli gospodarowanie o charakterze konsumpcyj-
nym. Cechuje je niezbedna w szerokich badaniach zwigzto$¢,
a takze okreslanie cech, ktore czynig definicje aktualng dla
zbiorowosci szerszej niz rodzinne gospodarstwo domowe (GUS
2004, s. 11).

W niniejszym artykule oméwiona zostanie realizacja funkcji
rodziny w aspekcie materialnych warunkow bytowania. Nie zastaty
podjete tak istotne problemy, jak wptyw aktywnosci zawodowe;
dorostych cztonkow rodziny, a takze bezrobocia na realizacje
pozostatych funkcji. Nalezy jednak zaznaczyc, ze utrzymujace sig
bezrobocie wsrod mfodych generacji ogranicza znaczenie pracy
W procesach socjalizacji i ksztaftowaniu systemow wartosci,
w ktorych praca znajduje pierwsze miejsce i stanowi swego rodza-
ju ,drogowskaz” w poszukiwaniu sensu zycia.

Formy i sposoby, jakimi rodzina wtgcza sie w procesy aktywnosci
zawodowej, zalezg w duzej mierze od typow rodzin wedtug kryteriow
spofeczno-ekonomicznych, zatrudnienia i jego form w poszczegol-
nych sekcjach gospodarki narodowej, faz zycia rodzinnego i sytuaciji
na rynku pracy. Dane GUS wykazujg duze odchylenia przecigtnych
miesiecznych wynagrodzen brutto w poszczegolnych sekcjach od
przecietnych miesiecznych wynagrodzen w gospodarce narodowe;
(2709 zt w | kwartale 2007 r.). Najwyzsze in plus majg miejsce
w gornictwie i posrednictwie finansowym, a in minus — w hotelach
i restauracjach, rybactwie, a takze w ochronie zdrowia i pomocy
spotecznej.

Te istotne zroznicowania wynagrodzen wedtug sekcji i dziatow
gospodarki narodowej wywierajg znaczacy wptyw na sytuacje ma-
terialng rodzin pracowniczych.

POZIOM AKTYWNOSCI ZAWODOWEJ KOBIET | MEZCZYZN

Wedtug danych GUS z | kwartafu 2007 . liczba ludnosci aktyw-
nej i biernej zawodowo w wieku 15 lat i wiecej wynosita 31 460 tys.,
w tym aktywnych zawodowo byto 16 734 tys. (9211 tys. mezczyzn
i 7523 tys. kobiet). Wspotczynnik aktywnosci zawodowej w tej
populacji wynosit odpowiednio: ogotem — 53,2%, w tym — 61,5%
dla mezczyzn i 45,6% dla kobiet. PowyZzsze wskazniki w relacji do
danych z 1996 r., wynoszacych odpowiednio: 57,9% ogotem 65,9%
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dla mezczyzn i 50,6% dla kobiet, s obecnie nizsze, na co wptywa
utrzymuijaca sie trudna sytuacja na rynku pracy.

Nalezatoby dodac, iz stopien aktywnos$ci zawodowej grup lud-
nosci w wieku 15—17 lat wynosi zaledwie kilka procent. Stanowi to
m.in. wskaznik cywilizacyjnego i ekonomicznego rozwoju, wyra-
Zajaceqo sie coraz szerszym kontynuowaniem nauki na szczeblu
ponadpodstawowym. Miedzy poziomem aktywnosci zawodowej
a zatrudnieniem majg miejsce znaczace rozpigtosci powodowane
bezrobociem.

Dane GUS (BAEL) podaja, ze w | kwartale 2007 r. liczba bez-
robotnych wynosita 1894 tys., co oznaczato stope bezrobocia
w wysokosci 11,3%, a wiec nizszg 0 4,8% od notowanej w | kwar-
tale 2006 r. W ogolnej liczbie 1894 bezrobotnych kobiety stanowity
48%, co przekracza ich udziat w strukturze pracujacych o przeszto
3 punkty procentowe. Znaczaca rozbiezno$¢ wystepuje miedzy
udziatem ditugotrwale bezrobotnych kobiet (48,2%) i mezczyzn
(46,9%). To kolejny wskaznik trudnej sytuacji kobiet na rynku
pracy.

Bezrobocie stanowi gtowny czynnik wptywajacy na sytuacje
dochodowa rodzin. Ostona socjalna w tym wzgledzie jest minimal-
na. Z og6tu bezrobotnych zarejestrowanych w urzedzie pracy tylko
11% pobierafo zasitek dla bezrobotnych (GUS 2007). Bezrobocie
zywicieli rodziny, utrata dochodu z pracy jednego ze wspotmatzon-
kow czy przedtuzajgcy sie okres pozostawania bez pracy powodujg
raptowne i czesto zaskakujace pogorszenia sytuacji materialnej ro-
dziny. Bezrobotny zywiciel lub wspotzywiciel rodziny traci od razu
wigkszo$¢ swoich dochodow, a spoteczne wsparcie ma miejsce
w niewielkim zakresie i w ograniczonym czasie.

Wsrod bezrobotnych duzy jest udziat osob znajdujacych sie
w wieku aktywnego rodzicielstwa i w rozwojowych fazach zycia
rodzinnego. Posrednio $wiadczg o tym nastepujace dane (IV kwar-
tat 2006 r.): wsrod bezrobotnych mezczyzn zonaci stanowili 43%,
a wsrod bezrobotnych kobiet zamezne kobiety — 52%; przy
uwzglednieniu 0sob rozwiedzionych posiadajacych takze obowigz-
ki rodzinne udziat ten jest wyzszy o okofo 6%.

Struktura bezrobotnych wedtug stanu cywilnego wskazuje na
ogromne niebezpieczenstwo ograniczania mozliwosci finansowych
wielu rodzin w zakresie przygotowania mtodego pokolenia do
samodzielnej egzystencii, ktora w coraz wiekszym stopniu zalezy
od poziomu i jakosci uzyskiwanych kwalifikacji zawodowych.
Wiaze sie to z ogdlnym wzrostem kosztow zwigzanych z edukacja
miodziezy, dokonujacych sie pod wptywem roznych czynnikow,
m.in. takze zwigzanych z postepujgcym procesem rozwarstwienia
dochodowego i zamoznosci spofeczenstwa.

Bezrobocie, stanowigce gtowny czynnik utrzymujacego sie du-
Zego obszaru ubostwa, szerzej zaistniato w lokalnych programach
pomocy spotecznej oraz selektywnych systemach S$wiadczen
socjalnych majacych tagodzi¢ niedostatek i nedzeg. Innymi stowy,
zapobiega sie skutkom, a nie przyczynom marginalizacji spofecznej
duzych grup rodzin wowczas, gdy gtéwne przyczyny mieszcza sie
w obszarze gospodarki narodowe;j.

Z informac;ji statystycznej wynika, ze wsrdd bezrobotnych po-
przednio pracujacych przyczyng bezrobocia w 35% byta likwidacja
stanowiska lub zakfadu pracy. Duzy wptyw miato takze zakonczenie
pracy na czas okreslony — 34%. Oznacza to, ze elastyczne formy
zatrudnienia wigzg sie i wptywajg na poszerzenie sie zjawiska prze-
miennosSci okresow zatrudnienia i bezrobocia nie zawsze korzyst-
nych dla sytuacji dochodowej rodzin.

PRZECIETNE DOCHODY RODZIN

Kwalifikacje, aktywnos$¢ zawodowa, ciggfa lub przerywana
forma zatrudnienia, miejsca zamieszkiwania, liczebnosSc i faza
zycia rodzinnego to w ujeciu ogolnym i skrotowym podstawowe
czynniki ksztattujgce sytuacje materialng gospodarstwa domowe-
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go i jego biezace dochody. W $wietle zagregowanych wskaznikow
z badan budzetéw gospodarstw domowych sytuacja dochodowa
w poszczegolnych grupach spofeczno-ekonomicznych jest zroz-
nicowana. Dochod rozporzadzalny w gospodarstwach domowych
W ujeciu podstawowych grup (z wyfaczeniem emerytow i renci-
stow) wynosit w 2004 r. na 0sobe miesiecznie w:

1) pracownikow — 1058,28 zi, w tym na stanowiskach:

— robotniczych — 723,93 zt;

— nierobotniczych — 1485,67 zt;

2) pracownikow uzytkujacych gospodarstwa rolne — 753,05 z;

3) rolnikow — 1026,40 zt;

4) pracujacych na wiasny rachunek — 1260,37 z.

W latach 1996-2004 zmienita sie wysoko$¢ dochodu na
osobe, ale — tak jak wcze$niej zaznaczono — najwyzszy poziom
wystepuje w gospodarstwach pracownikow na stanowiskach nie-
robotniczych i pracujgcych na wtasny rachunek. Wzrosta na-
tomiast rozpieto§¢ miedzy dochodami na osobe w tych dwdch
grupach — z 132,5% do 140,4%. W wyrazie ogolnym potwierdza
to narastajace zjawisko zwigkszonej rozpigtosci w dochodach,
bedacych skutkiem przeobrazen w strukturze spoteczno-gospo-
darczej kraju.

W ramach poszczegolnych kategorii gospodarstw domowych
na sytuacje dochodowg silnie wptywa liczba tworzonych je 0sdb.
W ujeciu ogolnym — co niewatpliwie zaweza i ogranicza poznanie
znaczenia tego zjawiska — przecietne miesieczne przychody ogo-
tem na osobe w postaci dochodu rozporzadzalnego przedstawiajg
sie nastepujaco (GUS 2005):

a) gospodarstwa domowe 1-osobowe — 1167,79 z,

b) gospodarstwa domowe 2-osobowe — 1020,13 z,

) gospodarstwa domowe 3-osobowe — 816,46 i,

d) gospodarstwa domowe 4-osobowe - 639,28 z,

e) gospodarstwa domowe 5-0sobowe — 509,34 zf,

f) gospodarstwa domowe 6- i wigcej osobowe — 552,09 zt.

Te przecietne dochody w odniesieniu do minimum socjalnego
(IPiSS 2005) wskazujg i potwierdzajg szczegdlnie ztg sytuacie
materialng rodzin liczebnie duzych, gtownie z powodu wielodziet-
nosci. Pogtebione szersze informacje na temat roznorodnoSci
w sytuacji materialnej gospodarstw domowych, wyrazajgce sie
w obszarze i gtebokosci ubdstwa, przynosi opracowanie GUS
z1997r.

Z obliczen, ktére warto przypomnie¢ wynika, ze w 1996 r. od-
setek 0sob w gospodarstwach domowych znajdujacych sie ponizej
minimum socjalnego przedstawiat si¢ nastepujaco w rodzinach:

a) pracownikow — 48,2%,

b) rolnikow — 55,4%,

c) pracownikow uzytkujacych gospodarstwa rolne — 52,3%,

d) pracujacych na wiasny rachunek — 32,4%,

e) utrzymujacych sig z innych niezarobkowych zrodet — 77,8%.

Najnowsze opracowanie GUS z 2007 r. przynosi wiele
cennych informacji w zakresie warunkow zycia ludnosci Polski
w latach 2004-2005. Migdzy innymi podany jest odsetek ubé-
stwa w gospodarstwach domowych wedtug ustawowej granicy
ubostwa. Wskazniki te, aczkolwiek nizsze niz w przypadku
minimum socjalnego, sg takze niepokojace. Odsetek ubdstwa
w 2006 r. wynosit ogotem 18,1%, w tym dla pracownikow —
17,3%, rolnikow — 28,2%, emerytow i rencistow — 13,2%, w tym
dla rencistow — 23,1%.

SUMMARY

WNIOSKI

Skrotowo przedstawione dane statystyczne wykazuja, Ze
w $rodowiskach osob pracujgcych wystepuja znaczne obszary
ubostwa, aczkolwiek w stopniu zréznicowanym wedtug statusu
spoteczno-ekonomicznego zywicieli rodziny. W Srodowisku
0sob utrzymujacych sig z innych niezarobkowych zrodet stopa
ubostwa jest najwyzsza i nabiera cech trwatosci. Ubostwo jest
zjawiskiem o charakterze globalnym, wystepuje takze w krajach
0 wysokim poziomie rozwoju gospodarczego, a wsrod czynnikow
sprawczych — podobnie jak w Polsce — podstawowg role odgrywa
bezrobocie.

Trudnosci w rozwigzywaniu problemow zwigzanych z bezrobo-
ciem strukturalnym i technologicznym powoduijg, Ze sg one czynnika-
mi inspirujgcymi wzrost spotecznej solidarno$ci w ich pokonywaniu.
Mozna bowiem uznac, Ze przejawem tego s3 m.in. zafozenia umowy
spofecznej w zakresie tworzenia miejsc pracy w celu ograniczenia
bezrobocia (Kabaj 2006).

Podstawowym warunkiem, aby rodzina mogta spetnia¢
swoje podstawowe funkcje, jest mozliwoS¢ uzyskiwania pracy
zarobkowej przez jej dorostych cztonkdw. Prowadzi¢ do tego
powinien prozatrudnieniowy wzrost gospodarczy, dzieki ktoremu
powstawatyby nowe miejsca pracy. Warto wigc w tym miejscu
przypomniec, ze stanowi to jedng z podstawowych tez wszech-
stronnej analizy sytuacji gospodarczej i spotecznej krajow Unii
Europejskiej, przedstawionej w Biatej Ksiedze Europejskiej. Ana-
liza ta wyroznia sie humanistycznym podejsciem do problemow
zwigzanych z wykorzystaniem zasobow ludzkiej pracy.

Reaktywizacja i jej integracyjne znaczenie zwigzane z wy-
zwoleniem od stygmatyzujacego pietna bezrobocia stanowig
takze cele racjonalnie prowadzonej pomocy spotecznej (Lemaitre
2004). Ale najskuteczniejsza nawet w sensie materialnym pomoc
spoteczna, czyli zapewnienie Srodkow wystarczajacych ,na
przetrwanie”, nie moze i nie jest w stanie zapewni¢ zadowalaja-
cych uwarunkowan funkcjonowania rodziny w kontek$cie spo-
tecznym i kulturowym. Dlatego od mozliwosci zachowania nie-
zaleznos$ci materialnej rodziny dzieki pracy zarobkowej zarowno
kobiet, jak i mezczyzn zalezy gtownie dalszy rozwdj ilosciowy
i jakoSciowy polskiego spoteczenstwa, a szczegdlnie mtodych
generacji.
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Earning work is a base subsistence of majority family and there is basic form of realization of economic func-
tion of family. Level of employment and sizes of unemployment decides about professional activity of population.
These phenomena have been discussed and illustrated by statistic data. Material situation in the form of level
of revenue is discussed according to socially-professional groups and to number of force of family on base of
result of Household budget surveys mainly. Final part of article includes estimate of situation of family general
and possibility of satisfaction of satisfaction of its basic functions.
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